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Contexte: PREDIS/SB

Contexte & Objectifs > Simplification paramétrique > Expérimentations & r ésultats > Conclusion & Perspectlves

& PREDIS/Smart Building

® Schéma électrique équivalent d’ordre 1
® Capacité thermique au niveau de la dalle de béton
VMC double flux

® Calcul analytique des 12 parametres du modele initial
* Plage de validité
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Procede d’identification
G5C0P

Contexte & Objectifs > Simplification paramétrique > Expérimentations & r ésultats > Conclusion & Perspectlves

& Entrées
® Temperatures de pieces adjacentes
® Température extérieure
® Flux thermiques

& Sorties
® Erreur minimisee

® Parametres identifiés
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Procéde d’identification
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& Entreées
® Temperatures de pieces adjacentes
® Température extérieure
® Flux thermiques
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& Sorties
® Erreur minimisée ® n Erreurs minimisées
® Parameétres identifiés @ n Paramétres identifiés
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Criteres de qualites
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Contexte & Objectifs > Simplification paramétrique > Expérimentations & r ésultats > Conclusion & Perspectlves

8 Exemple sur le modele a 12 parametres
® Dispersion paramétrique

® Dispersion de l'erreur

Validation du modele
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8 Exemple sur le modele a 12 par ametres
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8 Exemple sur le modele a 12 parametres
® Dispersion paramétrique

Dispersion de l'erreur d'identification pour le modéle a 12 parameétres

® [Dispersion de l'erreur

Validation du modele

nombre de résultat

0.96 0.98 1 1.02 1.04 1.06 1.08
Valeur de l'erreur
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Criteres de qualités
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Contexte & Objectifs > Simplification paramétrique > Expérimentations & r ésultats > Conclusion & Perspectlves

8 Exemple sur le modele a 12 parametres
® Dispersion paramétrique

A 1 1 !/
D I Spe rsion d e l erreur Dispersion de I'erreur de validation pour un modéle & 12 paramétres a identifier

® [Validation du modeéle

nombre de résultats par intervalle

1.15 1.2 1.25 1.3 1.35
Valeur de l'erreur
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8 Objectifs : réduire le nombre de parametres a
identifier
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® Analyse de Sensibilite : .l [0} - @ |

- Propagation de la variabilité des e e IR = T

parameétres sur la température intérieure : 5 Cvon !
® Reéduction du nombre de parametres a identifier
« On fixe le parametre qui a I'enveloppe la plus faible

® Observation des criteres de qualité
e Choix du meilleur compromis
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Amelioration de la dispersion GZELb
parametrique
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& Analyse de sensibilité:
® Des parametres ont eté fixes

& Evolution de I'écart type des parametres a
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& Evolution de l'erreur en identification et en
validation
® Reéduction de la dispersion
® Si on réduit trop le nombre de parametres: on perd en précision

Ewolution de la dispersion de l'erreur en identification
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& Amélioration de l'identification du modele des
salles PREDIS/SB

& Validation

® Test avec d’autres jeux de donnees
® Test avec d’autres pieces/batiments
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& En cours : acquisitions de signaux d’entrées

pertinentes
® Sequence Binaire Pseudo Aleéatoire
® Pilotage automatisé d'un chauffage électrique

8 Etude du modele multizone (couplage bureaux /
salle de classe)

& Protocole systématique et automatisé
d’identification robuste

19/05/2014 Choix de structures de modeles pertinentes e 16
pour l'identification des systemes d’énergie



